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EN GKONOMI FOR DEN ENE
PROCENT

Hvordan gkonomiske privilegier og magt skaber ekstrem
ulighed og hvordan det kan bringes til ophar

EMBARGO INDTIL 18. JANUAR KL. 01:01

Den globale ulighed bliver stadig mere ekstrem. Verdens rigeste 1% har
nu storre rigdom end alle andre mennesker tilsammen. Magt og
privilegier udnyttes til at skaevvride det skonomiske system og gore
klgften dybere mellem de rigeste og resten. Samtidig seetter et
verdensomspandende netveerk af skattely de rigeste individer i stand
til at skjule 7.600 milliarder dollars. Kampen mod fattigdom kan kun
vindes, hvis vi far bugt med ulighedskrisen
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RESUME

EN GKONOMI FOR DEN ENE PROCENT

Klgften mellem rig og fattig bliver stadig mere ekstrem. Banken Credit Suisse
afslgrede for nyligt, at verdens rigeste 1% nu har ophobet stgrre veerdier end
alle andre mennesker tilsammen." Det er sket et ar tidligere end forudset i
Oxfam og IBIS’ prognose, der blev offentliggjort forud for sidste ars World
Economic Forum i Schweiz. Samtidig ejer den fattigste halvdel af menneske-
heden 1.000 milliarder dollars mindre end for fem ar siden. Dette er blot de
seneste udtryk for en global ulighed, der formentlig er uden sidestykke i over
hundrede ar.

Denne rapport 'En gkonomi for den ene procent ser naermere pa, hvordan
og hvorfor uligheden vokser, og fremlaegger chokerende ny dokumentation
for en ulighedskrise, der er Igbet Igbsk.

Oxfam og IBIS har regnet ud at:

* 12015 ejede blot 62 mennesker samme formue som 3,6 milliarder
mennesker, nemlig den fattigste halvdel af menneskeheden. Sa sent som
i 2010 skulle der 388 individer til.

+ De rigeste 62 menneskers formue er steget 44% i de fem ar siden 2010
og er i dag pa 1.760 milliarder dollars. Det svarer til en stigning pa over
500 milliarder dollars.

» | samme periode er den fattigste halvdels formue faldet med lidt over
1.000 milliarder dollars, et fald pa 41%.

+ Siden arhundredeskiftet har den fattigste halvdel af verdens befolkning
kun modtaget 1% af den samlede veekst i den globale formue, mens
halvdelen af velstandsstigningen er gaet til de rigeste 1%.

« Den gennemsnitlige indtaegt for verdens fattigste 10% er steget mindre
end tre dollars om aret i Igbet af knapt et kvart arhundrede. Deres daglige
indkomst er gget mindre end 5 grer om aret.

Starre gkonomisk ulighed er til skade for os alle. Det haemmer vaeksten og
nedbryder den sociale sammenhaengskraft. Konsekvenserne er dog seerligt
alvorlige for verdens fattigste.

Dem, der forsvarer status quo, haevder, at bekymringen over uligheden er
drevet af misundelsespolitik. De fremheever ofte faldet i antallet af ekstremt
fattige som bevis pa, at ulighed ikke er et veesentligt problem. De overser
bare pointen. Som organisationer sat i verden for at bekaempe fattigdom er
Oxfam og IBIS begejstrede over, at det siden 1990 er lykkedes at halvere
antallet af mennesker, som lever i ekstrem fattigdom. Men hvis ikke ulig-
heden inden for landene samtidig var vokset, ville yderligere 200 millioner
mennesker vaere undsluppet fattigdom. Og tallet kunne have veeret 700
millioner, hvis de fattige havde faet mere ud af den gkonomiske vaekst end
de rige.
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Figur: Global indkomststigning fordelt pa de forskellige tiendedele i 1988—
2011: 46% af den samlede stigning tilfaldt den rigeste tiendedel®
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Der kan ikke herske tvivl om, at de store vindere i verdensgkonomien er

dem, der i forvejen har mest. Vores gkonomiske system er i den grad skruet Personlige formuer pa
sammen til deres fordel, og noget tyder endda pa, at det bliver vaerre og 7.600 milliarder dollars
veerre. | stedet for at 'dryppe nedad’ bliver indkomst og formue 'suget opad’ e(rjlgerzlvt;af[;/el{en !

med foruroligende kraft. Derefter sagrger et vidt forgrenet netveerk af skattely Leln:rétgrbritt:n%ergsrgg
og en hel branche af formueforvaltere for, at igdommene forbliver i toppen

. . _ , , Tysklands arlige
uden for almindelige borgere og deres regeringers raekkevidde. Et nyligt bruttonationalprodukt
sken* anslér, at personlige formuer pa 7.600 milliarder dollars er gemt af tilsammen.

vejen i udlandet. Det er mere end Storbritanniens og Tysklands arlige
bruttonationalprodukt tilsammen.

Figur: De rigeste 62 individers rigdom vokser fortsat, mens den fattigste
halvdel af verdens befolkning er begyndt at opleve nedgang i formuen®
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Omsiggribende gkonomisk ulighed uddyber ogsa de skeaevheder, der fandtes
i forvejen. Den Internationale Valutafond, IMF, har for nyligt dokumenteret, at
lande med hgj indkomstulighed ogsa har tendens til starre forskelle mellem
kvinder og meend, hvad angar sundhed, uddannelse, erhvervsaktivitet og
politisk indflydelse.® IMF konstaterede desuden, at der er starre Ianforskelle
mellem kgnnene i mere ulige samfund. Det er vaerd at bemaerke, at 53 af
verdens 62 rigeste er maend.

Desuden har Oxfam og IBIS for nyligt vist, at mens verdens fattigste bor i de
omrader, der er mest sarbare over klimaforandringer, star den fattigste
halvdel af verdens befolkning kun for omkring 10% af det samlede udslip af
drivhusgasser.” De rigeste 1% belaster klodens klima helt op til 175 gange
mere end de fattigste 10%.

| stedet for en gkonomi, der skaber velstand for alle nulevende, for
fremtidige generationer og for jordkloden har vi skabt en gkonomi for den
ene procent. Hvordan er det sket? Hvorfor?

En af de tendenser, der ligger bag den enorme koncentration af formuer og
indkomster, er et voksende udbytte af kapital sammenlignet med arbejds-
kraft. | neesten alle rige lande og i de fleste udviklingslande har lanmod-
tagernes del af nationalindkomsten vaeret faldende, hvorved de far stadig
mindre andel i den gkonomiske vaekst. Omvendt har kapitalejerne konse-
kvent oplevet, at deres formue er steget (via renteindteegter, dividender eller
profit) i et hurtigere tempo, end gkonomien er vokset. Velhaveres skatte-
teenkning og regeringers skattelettelser for kapitalind-komst har forstaerket
denne tendens. Warren Buffet, amerikansk investor og massemilliardeer,
skabte rgre ved at bemeerke, at han betaler den allerlaveste skatteprocent
pa sit kontor — endda lavere end hans sekretaer og renggringskone.

Pa arbejdsmarkedet er afstanden mellem den gennemsnitlige lanmodtager
og dem pa de gverste poster ogsa kraftigt foraget. Mens mange arbejdere
har mattet ga ned i lgn, har de bedst betalte faet voldsomme Ignforhgijelser.
Oxfam og IBIS har erfaringer med kvinder fra hele verden — fra Myanmar til
Marokko — der kun med ngd og naeppe overlever pa fattigdoms-lgnninger.
Kvinder udger flertallet af verdens lavtlannede, og har ofte den ringeste
sikkerhed i ansaettelsen. Samtidig er topchefernes lgn raget i vejret.

Administrerende direkterer i de starste amerikanske selskaber har faet
54,3% mere i lenposen siden 2009, mens almindelige lanninger har staet i
stampe. Den administrerende direktgr i Indiens starste IT-virksomhed tjener
416 gange mere end en typisk ansat samme sted. Kvinder besidder blot 24
topdirektarstillinger i verdens 500 stgrste selskaber.



Figur: Lenforhgjelser for administrerende direkterer i USA overgar langt
lenudviklingen for gennemsnitlige I;zmmodtagere8
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Overalt udnytter selskaber og individer deres magt og position til at begunstige
sig selv. dkonomiske og politiske forandringer gennem de seneste 30 ar —
herunder deregulering, privatisering, hemmeligholdelse af pengestrgmme
samt globalisering, ikke mindst af finansmarkedet — har i hgj grad befeestet de
riges og magtfuldes mulighed for at udnytte deres stilling og at rage endnu
mere til sig. Denne politiske dagsorden er farst og fremmest blevet drevet af
det, George Soros har kaldt 'markedsfundamentalisme’. Det er det tankegods,
der star bag en stor del af den aktuelle ulighedskrise. Resultatet er, at et fatal
forgyldes, ofte langt udover hvad der afspejler gkonomisk effektivitet eller
rimelig fortjeneste.

Et oplagt eksempel pa et gkonomisk system, der er skruet skaevt sammen for
at tiene de magtfuldes interesser, er det spindelveev af skattely og den industri
af skatteteenkning, der er blomstret op de seneste artier. Det retfeerdiggares
intellektuelt ud fra den dominerende markedsfundamentalistiske opfattelse, at
lav skat for rige individer og selskaber er ngdvendig for at fremme gkonomisk
veekst, og derfor pa sin vis er en positiv udvikling for os alle. Systemet holdes i
gang af en velbetalt og energisk sveerm af fagfolk fra banker, advokatkontorer,
revisions- og investeringsselskaber.

Det er de rigeste individer og selskaber — dem, der burde betale mest i skat —
der har rad til at kgbe disse serviceydelser og drage fordel af disse globale
strukturer for at undga at bidrage til faellesskabet. Det presser samtidig
indirekte regeringer uden for skattelyene til ogsa selv at saenke skatten for
virksomheder og rige borgere i et ubgnhgrligt 'rees mod bunden’.

Manglende skatteindteegter pa grund af udbredt skattetaenkning efterlader et
hul i de offentlige budgetter, hvilket farer til nedskeeringer i grundlaeggende
offentlige serviceydelser. Samtidig tvinges regeringer til i stigende grad at
afhaenge af indirekte skatter, sésom moms, der har en udpraeget social
slagside. Skatteundgaelse er et problem, der bliver stadig veerre.



« Oxfam og IBIS analyserede 200 selskaber, heriblandt verdens stgrste, og
en raekke af de strategiske partnere for World Economic Forum, og 9 ud
af 10 af dem har adresse i mindst ét skattely.

» Selskabernes investeringer i skattely var nzesten fire gange starre i 2014
end i 2001.

Det globale skatteteenkningssystem er godt i gang med at kveele velfaerds-
staterne i de rige lande. Det fratager fattige lande penge, der skal bruges til at
bekaempe fattigdom, fa bgrn i skole og undga, at borgere dar af let helbrede-
lige sygdomme.

Neesten en tredjedel (30%) af rige afrikaneres formue — i alt 500 mia. dollars —
er gemt af vejen i skattely. Det anslas at koste de afrikanske lande 14 mia.
dollars om éret i mistede skatteindtaegter. Det er penge nok til at betale for
lzegehjeelp, der kunne redde 4 millioner bgrneliv og nok til at ansaette laerere til
at fa hvert eneste afrikanske barn i skole.

Skatteundgaelse er med rette blevet betegnet som en overtreedelse af
menneskerettighederne af juristorganisationen International Bar Association’,
mens Verdensbankens praesident har kaldt det for 'en form for korruption’, der
skader de fattige’. Ulighedskrisen slutter farst, nar verdens ledere tager et
endeligt og historisk opger med skattelyene.

Selskaber inden for olie, gas og andre udvindingsindustrier udnytter deres
gkonomiske magt til at befeeste deres dominans. Det har store
samfundsgkonomiske omkostninger og sikrer dem et langt hgjere udbytte end
den veerdi, de tilfgrer skonomien. De udfarer lobbyarbejde for at sikre stats-
statte — i form af skattefritagelse — og dermed forhindre grgnne alternativer i at
konkurrere pa lige vilkar. | Brasilien og Mexico rammes oprindelige folk szerligt
hardt. Deres jord adelaegges, nar skov ryddes for at give plads til minedrift og
intensivt storlandbrug. Nar disse selskaber privatiseres — som det for eksempel
skete i Rusland efter kommunismens fald — over-fares kolossale formuer fra
den ene dag til den anden til en lille gruppe af milliardeerer.

Finanssektoren har oplevet den starste veekst i de seneste artier, og det er her

hver femte milliardeer har skabt sin formue. Her overstiger fortjenesten den
reelle veerdi tilfgrt samfundsgkonomien i sterre grad end i nogen anden
sektor. En nylig OECD-undersggelse' viste, at lande med uforholdsmaessigt
store finanssektorer dgjer med starre gkonomisk ustabilitet og ulighed end
andre. Den offentlige geeldskrise skabt af finanskrisen, bankredningspakkerne
og efterfalgende nedskeeringer er i hvert fald gaet hardest ud over de fattigste.
Bankerne spiller stadig en hovedrolle i skattelysystemet. Hovedparten af
formuerne i skattely forvaltes af blot 50 store banker.

| beklaedningsindustrien udnytter selskaberne konsekvent deres dominans til
at trykke lgnningerne i bund. Mellem 2001 og 2011 faldt reallannen for tekstil-
arbejdere i de fleste af verdens 15 forende tgj-eksporterende lande. Accepten
af lavere lgn til kvinder er blevet naevnt som en hovedarsag til hgjere profit.
Verdens opmeerksomhed pa tekstilarbejderes forhold blev skaerpet i april
2013, da Rana Plaza fabrikken i Bangladesh styrtede sammen og 1.134
arbejdere mistede livet. Det koster menneskeliv, nar selskaber satser pa at

maksimere profitten ved at ignorere de pakraevede sikkerhedsforanstaltninger.

Selv om dette er blevet bredt fordemt, vejer opkgbernes kortsigtede
gkonomiske interesser stadig tungest i denne branche, idet der fortsat
berettes om mangel-fuldt beredskab mod brand og arbejdsulykker.
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Figur: Reallensfremgangen i den kinesiske bekladningsindustri star ikke mal
med produktivitetsstigningen™'
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Uligheden forveerres yderligere af selskabers magt til at udnytte deres
monopolstilling og patentrettigheder til at skaevvride markedet til deres
fordel, sa konkurrenter tvinges veek, og priserne for den almindelige
forbruger gar op. Medicinalselskaber brugte i 2014 over 228 mio. dollars pa
at drive lobbyvirksomhed i Washington. Da Thailand besluttede at udstede
licens for fremstilling af en raekke laegemidler — et tiltag, der giver regeringen
mulighed for at fa medicin produceret lokalt til en langt lavere pris uden
tilladelse fra de internationale patentrettighedsindehavere — lykkedes det
medicinalbranchen at presse USA's regering til at saette Thailand pa en liste
over lande, der risikerer handelssanktioner.

Disse eksempler illustrerer, hvordan og hvorfor det nuvaerende system —
gkonomien for den ene procent — har spillet fallit. Det svigter flertallet af
mennesker, og det svigter kloden. Der kan ikke herske tvivl om, at vi befinder
os i en ulighedskrise. Det kan IMF, OECD, paven og mange andre enes om.
Og nu er det pa hgije tid at gere noget ved det. Ulighed er ikke uundgéelig.
Det nuveerende system er ikke opstaet tilfeeldigt, men udspringer af bevidste
politiske valg, hvor vores ledere har lyttet til den ene procent og deres statter
i stedet for at varetage flertallets interesser. Det er pa tide at gere op med
denne fejlslagne gkonomiske model.

Vores verden mangler ikke rigdom, men det er stik imod gkonomisk og
moralsk fornuft at koncentrere sa meget af den pa sa fa heender. Oxfam og
IBIS mener, at menneskeheden kan gere det bedre. Vi har rigeligt med
talent, teknologi og visioner til at skabe en langt bedre verden. Vi har mulig-
hed for at opbygge en mere menneskelig gkonomi, hvor flertallets interesser
seettes i centrum, hvor der er veerdige jobs til alle, hvor maend og kvinder
stilles lige, hvor skattely er noget, man kan laese om i historiebagerne, og
hvor de rigeste bidrager med deres del til opretholdelsen af et samfund, der
kommer alle til gode.

Oxfam og IBIS opfordrer de politiske ledere til at tage konkrete skridt for at
vise, at de star pa flertallets side, og for at bringe ulighedskrisen til ophar.
Lgnninger, man kan leve af, og bedre regulering af finanssektoren er blandt
de mange tiltag, hvormed politikere kan ggre op med gkonomien for den ene
procent og begynde at opbygge en gkonomi for alle mennesker.



- Betal arbejderne en lgn, de kan leve af, og mindsk Ienforskellene
mellem medarbejdere og deres chefer. Det ggres ved at haeve
mindstelgnnen, sa man kan leve af den, ved at sikre abenhed om
Ionforskelle og ved at beskytte lanmodtagernes ret til at organisere sig og
strejke.

» Stet kvinders rettigheder og skonomiske ligestilling. Det ggres ved at
kompensere for ulgnnet pasningsarbejde, gore op med lgnforskelle
mellem kvinder og maend, fremme lige arveret og jordrettigheder for
kvinder, samt forbedre indsamling af data, der belyser, hvordan kvinder
og piger pavirkes af gkonomisk politik.

« Laeg en deemper pa magtfulde eliters indflydelse. Det ggres ved at
kraeve offentlig registrering af lobbyister, indfare staerkere regler om
interessekonflikter, sikre offentlig, gratis og lettilgaengelig adgang til
kvalitetsdata om administrative og budgetmeaessige processer, samt
forbedre de lovmaessige rammer, isaer for at sikre offentlig indsigt i
regeringsfarelsen, adskille erhvervsdrift fra valgkampsfinansiering, og
regulere mulighederne for at ga direkte fra ledende stillinger i politik og
statsapparat til topposter i erhvervslivet.

» Indfer @ndringer i det globale system for forskning og
produktudvikling samt for prisfastseettelse af laagemidler, sa alle har
adgang og rad til den rette medicin. Det gares ved at forhandle sig
frem til en ny verdensaftale om forskning og produktudvikling, @age
investeringer i leegemidler, herunder i billigere kopimedicin, samt holde
intellektuelle ejendomsrettigheder ude af frihandelsaftaler. Finansieringen
af forskning og produktudvikling bgr adskilles fra prisfastsaettelsen af
lzegemidler for at bryde selskabers monopol, og der skal afszettes
tilstreekkelige midler til at udvikle de ngdvendige behandlinger og lzege-
midler til en pris, som folk kan betale.

« Del skattebyrden pa retfaerdig vis, hvor alle spiller efter samme
regler. Det gores ved at skifte skattebyrden fra arbejdskraft og forbrug
over pa formue, kapital og indteegter fra sddanne aktiver, skabe starre
abenhed om skatteincitamenter og indfgre nationale formueskatter.

* Indret de offentlige udgifter, sa de mindsker ulighed. Det geres ved at
prioritere politikker, praksisser og udgiftsposter, sa der saettes flere midler
af til gratis offentlig sygesikring og uddannelse med henblik pa at
bekaempe fattigdom og ulighed i det enkelte land. Det bgr undgas at
eksperimentere med offentlige sundheds- og uddannelsessystemer ved
at indfere markedsorienterede reformer, der ikke virker, mens den
offentlige og ikke den private sektor bar levere flere essentielle
serviceydelser.

Som hovedprioritet opfordrer Oxfam og IBIS verdens ledere til at ga
sammen om en historisk afskaffelse af skattely.

Verdens ledere bar forpligte sig til at arbejde mere effektivt for at fa afskaffet
skattely og skadelige skatteregler, herunder et opger med diskriminerende
skatteincitamenter. Det er pa tide at fa afsluttet konkurrencen om at have de
laveste selskabsskatter. | sidste ende bar alle regeringer — med ligeveerdig
deltagelse af udviklingslandene — ga sammen om at oprette en verdens-
omspandende skatteorganisation med mandat til at forhindre, at nationale
skatteregler har skadelige folgevirkninger andre steder i verden.
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